ZPOSiP.6220.7.2020.DRom
Jasief, dnia 27.04.2022 .

DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 735 z pdzn. zm.), art. 71 ust. 1,
art. 71 ust. 2 pkt. 2, art. 72 ust. 1 pkt. 3, art. 75 ust. 1 pkt. 4, art. 77, art. 79 ust. 1, art.
82, art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o S$rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
ocenach oddzialywania na $rodowisko (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 247
z p6ézn. zm.) — dalej zwana ustawa o 00S$, zgodnie § 3 ust. 1 pkt. 54 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839), po rozpatrzeniu
wniosku PCWO ENERGY PROJEKT Sp. z o.0.,, z siedzibg w Kielcach o wydanie
decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsiewzigcia pn.
»Budowa Farmy Fotowoltaicznej zlokalizowanej na cze$ci dzialki nr 82/3 w miejscowosci
Guzow, Gmina Jasien — Guzow B”,

Orzekam

I.  Okresli¢ S$rodowiskowe uwarunkowania dla planowanego przedsigwzigcia pn.
»Budowa Farmy Fotowoltaicznej zlokalizowanej na czesci dzialki nr 82/3 w miejscowosci
Guzow, Gmina Jasien — Guzéw B”,

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie na dziatce nr 82/3, obrgb Guzdéw, gmina Jasien.
Dla terenu inwestycji brak jest miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
Powierzchnia dziatki wynosi 12,25 ha, z czego na cele inwestycji zajgte zostanie do 2 ha terenu
w centralnej cze$ci. Dzialka stanowi grunty orne oraz pastwiska trwate. Bezposrednie
sgsiedztwo inwestycji stanowig tereny rolne. Po stronie zachodniej znajduje si¢ ciek Szyszyna.
Najblizsza zabudowa mieszkalna potozona jest po stronie potudniowej w odlegtosci ok. 150 m
od terenu planowanej farmy.

2. Istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegdlnym
uwzglednieniem konieczno$ci ochrony wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych

i zabytkodw oraz ograniczenia ucigzliwos$ci dla terenéw sgsiednich:
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1. Na etapie realizacji na placu budowy zastosowac przenosne toalety na Scieki bytowe.

2. Roboty budowlane prowadzi¢ wytacznie w porze dziennej (6.00-22.00).

3. Ogrodzenie elektrowni fotowoltaicznej montowa¢ bez podmuréwki z zachowaniem
wolnej przestrzeni o wysokosci minimum pig¢tnastu centymetrow nad gruntem.

4. Koszenie pod panelami i migdzy rzedami paneli fotowoltaicznych podejmowac
najwczesniej
w drugiej potowie sierpnia kazdego roku.

5. Wyprofilowaé przynajmniej cze$¢ krawedzi powstajacych wykopdw, zaglebien, itp.
tak, aby drobne zwierzeta kregowe, w tym plazy i gady, ktore do nich wpadty, mogty

samodzielnie z nich si¢ wydostac.

3. Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1, w szczegolno$ci w projekcie
budowlanym,

w przypadku decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy o udostepnianiu informacji
o Srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na $rodowisko:

1. Wykona¢ farme fotowoltaiczng o mocy do 1 MWp i powierzchni do 2 ha.

2. Na terenie farmy zastosowac 1 stacje transformatorows.

3. Na terenie farmy zastosowaé inwertery w systemie rozproszonym montowane pod
stotami fotowoltaicznymi o tgcznej mocy nominalnej nie przekraczajacej 1 MW.

4. Stacje transformatorowg zlokalizowa¢ w odlegltosci nie mniejszej niz 150 m od terenow

podlegajacych ochronie akustycznej.

4. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu do
przedsiewzie¢ zaliczanych do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystgpienia powaznych
awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska:

Nie dotyczy.

5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na s$rodowisko
w odniesieniu do przedsiewzig¢, dla ktorych przeprowadzono postegpowanie W sprawie
transgranicznego oddzialywania na §rodowisko:

Nie dotyczy.



II. Stwierdzam konieczno$¢ wykonania kompensacji przyrodnicze;.

Nie stwierdzono.

II1. Naktadam obowigzek unikania, zapobiegania, ograniczania oddziatywania przedsigwzi¢cia
na §rodowisko.

Nie natozono.

IV.  Nakfadam obowigzek monitorowania oddzialywania przedsi¢wzigcia na srodowisko.

Nie natozono.

V. Stwierdzam konieczno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania. / Nie stwierdzam
koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Nie stwierdzono.

VI. Naktadam obowigzek/ Nie naktadam obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na Srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych
mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14 i 18.

Nie naktadam.

VII. Nakladam obowigzek/ Nie nakladam obowiazku postgpowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na §rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 141 18.

Nie naktadam.

VIII. Naktadam obowigzek/ Nie naktadam obowigzku przedstawienia analizy porealizacyjnej.

Nie naktadam.

IX. Charakterystyke przedsiewzigcia okresla zalacznik nr 1 stanowigcy integralng czesé

niniejszej decyzji.



Uzasadnienie
Whioskiem z dnia 16.06.2020 r. (data wptywu do tut. Urzedu 17.06.2020 r.) firma PCWO
ENERGY PROJEKT Sp. z 0.0., z siedzibg przy ul. Sw. Leonarda 9, 25-311 Kielce zwrécita
si¢ 0 wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego
na budowie farmy fotowoltaicznej zlokalizowanej na czes$ci dzialki nr 82/3 w miejscowosci
Guzow, Gmina Jasien — Guzéw B”.
Do wniosku dotgczono:
- karte informacyjng przedsiewzigcia,
- kopie mapy ewidencyjnej,
- map¢ z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktorym bedzie realizowane
przedsiewzigcie oraz obszar, na ktory bedzie oddzialywac przedsiewziecie,
- dowdd wniesienia optaty skarbowej,
Do wniosku dotaczono wypisy z ewidencji gruntow mimo, iz liczba stron postepowania
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach przekracza 10.
Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt. 4 wyzej cytowanej ustawy organem wilasciwym do wydania
decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia jest
burmistrz.
Organ prowadzacy postgpowanie administracyjne po sprawdzeniu kompletnosci ww.
wniosku i ustaleniu, ze nie zawiera brakéw formalnych pismem z dnia 22 wrze$nia
2020 r. wszczat postgpowanie administracyjne. Zawiadomienie o0  wszczgciu
postegpowania zostalo podane do publicznej wiadomo$ci poprzez wywieszenie na
tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego, ul. XX-Lecia 20, 68-320 Jasien, zamieszczenie
w Biuletynie Informacji Publicznej prowadzonym przez tut. Urzad www.bip.jasien.pl.
Strony postgpowania zgodnie z art. 73 wust. 1 i art. 74 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczefstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
(tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 2373 z pdzn. zm.) oraz art. 49 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U.
z 2021 r., poz. 735 z pbdzn. zm.) zostaly poinformowane o wszczeciu postgpowania
w formie obwieszczenia. Liczba stron postgpowania przekracza 10. Wskazano, ze

z dokumentacjag mozna zapozna¢ si¢ w siedzibie Urzedu Miejskiego w Jasieniu.

Analizowana inwestycja zgodnie § 3 ust. 1 pkt. 54 rozporzadzenia Rady Ministréw

z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywac



na s$rodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839) jest przedsigwzigciem mogacym
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko, dla ktérego obowiazek przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $rodowisko moze by¢ stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy

00§, zatem stanowi planowane przedsiewzigcie okreslone w art. 59 ust. 1 pkt. 2 ustawy 00S.

W mysl art. 71 ust. 2 pkt. 2 ustawy oo$§ dla planowanych przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, o ktérym mowa w art. 59 ust. 1 pkt.
2 ww. ustawy, wymagane jest uzyskanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
przed wydaniem decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1 lub dokonaniem zgloszenia
okreslonego w art. 72 ust. la ustawy o 00$. Decyzja ta bedzie niezbedna do uzyskania
decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu oraz decyzji o pozwoleniu
na budowg. Teren planowanej inwestycji nie jest objety ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Bioragc powyzsze pod uwage, zgodnie z art. 59 ust. 1 pkt. 2, art. 64 ust. 1 pkt. 1 i pkt. 2,
art. 78 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o S$rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 2373
z pozn. zm.) organ prowadzacy postepowanie pismem z dnia 31 marca 2021 .
(sygn. akt ZPOSiP.6220.7.2020.DRom) wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim, Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Zarach oraz Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,
Zarzad Zlewni w Zgorzelcu z wnioskiem 0 opini¢ w przedmiocie obowigzku przeprowadzenia
oceny oddzialywania planowanego przedsigwziecia na Srodowisko, a w przypadku zajecia
stanowiska opowiadajacego si¢ za sporzadzeniem raportu dla tego przedsigwzigcia,
o okreslenie jego zakresu. O powyzszym obwieszczeniem z dnia 31 marca 2021 r. organ
prowadzacy postgpowanie powiadomit strony postgpowania. Obwieszczenie zostato podane do
publicznej wiadomosci poprzez wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego
w Jasieniu, zamieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej prowadzonym przez tut. Urzad

www.bip.jasien.pl.

Wynikiem wystgpieh do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Zarach
jest opinia z dnia 12 kwietnia 2021 r. (sygn. akt NZ9022.2.95.2021), z ktorej wynika, ze ze
wzgledu na wymogi higieniczne i zdrowotne organ nie wnosi 0 ustalenie koniecznosci
sporzadzenia raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w opinii z dnia 16 kwietnia 2021 r. (Sygn. akt WZS.4220.454.2021.PK)


http://www.bip.jasien.pl/

stwierdzil, ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko oraz okreslit zakres raportu zgodnie z art.
66 ustawy 0 udostgpnianiu informacji 0 srodowisku
1jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska orazo ocenach oddziatywania na
srodowisko (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 2373 z pdzn. zm.), ze szczegdlnym

uwzglednieniem nast¢pujacych elementow:

1. Przedstawi¢ inwentarz i stan elementéw przyrodniczych, biotycznych i abiotycznych,
objetych zakresem przewidywanego oddzialywania planowanego przedsiewzigcia,
w tym elementdéw objetych ochrong na podstawie ustawy o ochronie przyrody. Raport
winien zawiera¢ opis elementéw przyrodniczych bedacych w zasiegu przewidywanego
oddziatywania planowanego przedsiewzigcia, w tym miedzy innymi szaty roslinnej, ze
szczegolnym uwzglednieniem siedlisk 1 roslin gatunkow chronionych, wystepujacych
zwierzat, ze szczegblnym uwzglednieniem zwierzat gatunkéw chronionych i ich
cyklow zyciowych, a takze chronionych gatunkow grzybdéw. Opis powinien zawieraé
ogo6lne charakterystyki lokalnych populacji tych gatunkow i siedlisk, na ktére zmiana
uzytkowania terenu, w wyniku budowy 1 eksploatacji przedsigwzigcia, bedzie miata
wplyw, a ktére pozwolilyby oceni¢ skale oddziatywania i jej prognoze. Wartosé
powyzszych informacji uzalezniona bedzie od poziomy szczegdtowych, aktualnych
1 konkretnych danych, dotyczacych gatunkéow 1 siedlisk wystgpujacych na
przedmiotowym terenie, obejmujacych m.in. okres wegetacyjny roslin, a takze okres
legowy, migracji 1 zimowania chronionych gatunkoéw zwierzat oraz od zastosowanych
metod, termindéw 1 materiatow wykorzystanych do zebrania ww. danych.

2. Ustali¢ rodzaj oddzialywania, skutki i1 skale oddzialywania przedsiewzigcia na
zidentyfikowane elementy biotyczne i1 abiotyczne obszaru obejmujace bezposrednie,
posrednie, wtorne, skumulowane, krotko-, srednio- 1 dlugoterminowe, state i chwilowe
oddziatywanie wynikajace z budowy 1 eksploatacji przedsiewzigcia, szczegodlnie
w kontek$cie celow ochrony wymienionego obszaru ochrony. Raport winien
uwzglednia¢ 1 okre§la¢ skal¢ oddziatywania inwestycji na krajobraz i1 pejzaz
z uwzglednieniem celu jego ochrony w obszarze jego ochrony.

3. Ustali¢ mozliwe dziatania minimalizujace oddziatywanie na zidentyfikowane zasoby
biotyczne i1 abiotyczne obszaru przedsigwzigcia i oddzialywania przedsigwzigcia,
szczeg6lnie w kontekscie celu ochrony wymienionego obszaru ochrony przyrody oraz

ochrony gatunkowej np. ptakow, gadoéw, ptazow.



Ustali¢ zakres kompensacji przyrodniczej w mys$l brzmienia przepisu art. 3 ust. 1 pkt 8
oraz art. 75 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska — jesli bedzie
taka potrzeba.

Ustali¢ monitoring dziatah minimalizujgcych i kompensacji przyrodniczej — jesli bedzie
taka potrzeba.

Ustali¢ zgodno$¢ z rezimem ochrony i celami ochrony obszaru chronionego krajobrazu
Wschodnie Okolice Lubska oraz wykazanie braku negatywnego wplywu na ochrone
przyrody i krajobrazu.

Przedstawi¢ relacje przedsigwzigcia z celami najblizszych form ochrony przyrody
sgsiedztwa inwestycji.

Przedstawi¢ analize¢ mozliwych oddzialywan skumulowanych z innymi inwestycjami

zlokalizowanymi w sasiedztwie planowanej inwestycji.

Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa Wodnego, Wody Polskie, Zarzad Zlewni
w Zgorzelcu w opinii z dnia 20 kwietnia 2021 r. (sygn. akt WR.ZZS.6.435.21.2021.KS)

stwierdzil brak konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko oraz

wskazal na konieczno$¢ okreslenia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach

nastepujacych wymagan :

1)

2)

3)

4)

5)

zorganizowa¢ zaplecze budowy zgodnie z wymogami ochrony S$rodowiska,
a W szczegolnosci zapewni¢ dodatkowe, nizej wymienione zabezpieczenia
uniemozliwiajace przedostawanie si¢ zanieczyszczen do S$rodowiska gruntowo-
wodnego;

miejsca  postoju 1 urzadzenh  budowlanych, stwarzajacych  zagrozenie
zanieczyszczenia $rodowiska gruntowo — wodnego substancjami ropopochodnymi,
utwardzi¢ 1 uszczelni¢ oraz wyposazy¢ w maty sorbujace;

w celu zminimalizowania poziomu emisji zanieczyszczen do Srodowiska
wodnego, stale prowadzi¢ kontrole stanu technicznego maszyn 1 urzadzen pracujgcych
na terenie budowy;

w trakcie prac budowlanych chroni¢ otwarte wykopy przed ich zalaniem oraz przed
mozliwo$cig przedostania si¢ do nich zanieczyszczen;

potrzeby sanitarne ekip budowlanych i1 0s6b przebywajacych na terenie budowy
zabezpieczy¢ poprzez ustawienie przenosnych sanitariatow (sanitariaty powinny
posiada¢ szczelne zbiorniki na $cieki) oprdéznianych przez wyspecjalizowane

firmy;



6) odpady gromadzi¢ selektywnie w wydzielonych i przystosowanych do tego
miejscach, w warunkach zabezpieczajacych przed przedostaniem si¢ do
srodowiska substancji szkodliwych oraz zapewni¢ ich regularny odbidr przez
uprawnione firmy;

7) w przypadku montazu transformatorow  olejowych  wyposazy¢  stacje
transformatorowg w szczelne misy mogace pomiesci¢ 110 % zawartosci oleju,
zapewniajace  zatrzymanie  wszelkich  wyciekow  oraz  uniemozliwiajace
przedostawanie si¢ zanieczyszczen do srodowiska gruntowo- wodnego;

8) Wody opadowe lub roztopowe odprowadza¢ do gruntu w sposdb niepowodujgcy szkod
na terenach sasiednich;

9) zachowa¢ odleglos¢ budowania nowych obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100
m od linii brzegéw rzek, jezior 1 innych naturalnych zbiornikéw wodnych, z wyjatkiem
urzadzen wodnych oraz obiektow stuzacych prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolne;j,
lesnej lub rybackiej zgodnie z UCHWALANR XXI1/326/20 SEJMIKU
WOJEWODZTWA LUBUSKIEGO z dnia 7 wrze$nia 2020 r.;

10) w fazie budowy inwestycji nalezy zachowaé szczegdlng ostroznos¢, aby nie uszkodzi¢
urzadzen wodnych i1 melioracyjnych. W przypadku uszkodzenia urzadzen drenarskich
inwestor zobligowany jest do pokrycia lub naprawy zaistniatych szkod. W przypadku
koniecznosci budowy, przebudowy badz likwidacji urzadzen wodnych nalezy uzyskac
stosowne pozwolenia wodnoprawne.

Organ  uwzgledniajac  ww. opinie  oraz  biorgc pod uwagge  uwarunkowania
okreslone w art. 63 wust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o wudostepnianiu
informacji o S$rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na S$rodowisko (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 2373
z pbdézn. zm.) postanowieniem z dnia 16 Kkwietnia 2021 r. stwierdzit obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na  $rodowisko oraz  okreslit
zakres raportu, ktoéry winien w calo$ci uwzgledniaC wymogi art. 66 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o s$rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na S$rodowisko,
oraz zawiera¢ szczegblowag analiz¢ zagadnien wskazanych w  opinii  Regionalnego
Dyrektora ~ Ochrony  Srodowiska ~w  Gorzowie  Wielkopolskim. O  powyzszym,
Obwieszczeniem z dnia 27 wrzesnia 2021 r. organ prowadzacy postepowanie
powiadomit  strony  postepowania.  Obwieszczenie  zostalo  podane do  publicznej
wiadomosci poprzez wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w Jasieniu, zamieszczenie

w Biuletynie Informacji Publicznej prowadzonym przez tut. Urzad www.bip.jasien.pl.



http://www.bip.jasien.pl/

Na przedmiotowe postanowienie strony postgpowania nie wniosty zazalenia. Zgodnie z art. 63 ust. 5
w/cyt. ustawy organ prowadzacy postegpowanie, w dniu 02 listopada 2021 r. wydal postanowienie
zawieszajace postepowanie do czasu ztozenia raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.
O powyzszym skutecznie powiadomit strony postegpowania.

W dniu 09 listopada 2021 r. Wnioskodawca, przy piSmie z dnia 08 listopada 2021 r. przedtozyt
raport. Biorgc powyzsze Burmistrz Jasienia postanowieniem z dnia 02 grudnia 2021 r. podjat
zawieszone postepowanie, skutecznie zawiadamiajac strony.

Dziatajgc na podstawie art. 77 ust. 1 pkt. 1 ustawy o 0o$ pismem z dnia 02 grudnia
2021 r. organ prowadzacy postepowanie wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w  Gorzowie Wielkopolskim o uzgodnienie ~warunkéw  realizacji
przedmiotowego przedsigwziecia. Do pisma dolagczono wniosek 0 wydanie decyzji
o S$rodowiskowych uwarunkowaniach oraz raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim postanowieniem
z dnia 30 grudnia 2021 r. (data wptywu do tut. Urzedu 25.01.2022r.) sygn. akt
WZS8.4221.201.2021.PK  uzgodnit warunki realizacji przedsigwzigcia i okreslit

Na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji przedsigwzigcia nalezy podja¢ nastepujace
dziatania:
1. Na etapie realizacji na placu budowy zastosowac przenos$ne toalety na $cieki bytowe.

2. Roboty budowlane prowadzi¢ wytacznie w porze dziennej (6.00-22.00).

3. Ogrodzenie elektrowni fotowoltaicznej montowa¢ bez podmurdéwki z zachowaniem
wolnej przestrzeni o wysoko$ci minimum pigtnastu centymetrow nad gruntem.

4. Koszenie pod panelami 1 migdzy rzedami paneli fotowoltaicznych podejmowac
najwczesniej w drugiej polowie sierpnia kazdego roku.

5. Wyprofilowa¢ przynajmniej cz¢s¢ krawedzi powstajacych wykopow, zaglebien, itp.
tak, aby drobne zwierzeta kregowe, w tym plazy i gady, ktére do nich wpadty, mogly

samodzielnie z nich si¢ wydostac.

Warunki dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w projekcie

budowlanym:

1. Wykona¢ farme fotowoltaiczng o mocy do 1 MWp 1 powierzchni do 2 ha.

2. Na terenie farmy zastosowac 1 stacje¢ transformatorowa.

3. Na terenie farmy zastosowa¢ inwertery w systemie rozproszonym montowane pod

stotami fotowoltaicznymi o tgcznej mocy nominalnej nie przekraczajacej 1 MW.



4, Stacje transformatorowg zlokalizowa¢ w odleglto$ci nie mniejszej niz 150 m od terenow

podlegajacych ochronie akustyczne;j.

Warunki te zostaty ujete w sentencji przedmiotowej decyzji.

W zwigzku z art. 30 ustawy o o0o$ Burmistrz Jasienia zapewnit mozliwo$¢ udziatu
spoteczenstwa w postgpowaniu, W ramach ktorego przeprowadzona byla ocena
oddziatywania przedsigwzigcia na S$rodowisko. Na podstawie art. 33 ust. 1 ustawy
o o00$ organ prowadzacy postgpowanie podal do publicznej wiadomosci
o przystgpieniu do przeprowadzenia oceny o oddzialywaniu przedsigwziecia na
srodowisko, wszczgciu postgpowania, przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana
w sprawie, organie wlasciwym do wydania decyzji oraz organie witasciwym do wydania
uzgodnienia 1 opinii, mozliwosciach zapoznania si¢ z dokumentacja sprawy oraz
0 miejscu, w ktorym dokumentacja jest dostgpna do wgladu, mozliwosci sktadania
uwagi 1 wnioskéw, sposobie i miejscu sktadania uwag 1 wnioskow, wskazujac
jednoczesnie 30 dniowy termin ich sktadania oraz organie wlasciwym do rozpatrzenia
ewentualnych uwag 1 wnioskéw. Ww. informacje zostaly umieszczone na tablicy

ogloszen Urzgdu Miejskiego w Jasieniu, w Biuletynie Informacji Publicznej www.bip.jasien.pl.

Burmistrz  Jasienia Obwieszczeniem =z dnia 02 lutego 2022 r. (sygn. akt
ZPOSiP.6220.7.2020.DRom) wyznaczy} termin udziatu spoteczenstwa tj. od 03 lutego 2022 .
do 04 marca 2022 r. W przewidzianym do tego terminie do organu nie wptynety
zadne uwagi ani wnioski.

Planowane przedsiewzigcie zlokalizowane zostanie w zachodniej czesci Polski,
w wojewodztwie lubuskim, w powiecie zarskim. Inwestycja zrealizowana zostanie w gminie
Jasien, w miejscowosci Guzow na terenie cze¢sci dziatki o numerze ewidencyjnym 82/3.
Caltkowita powierzchnia nieruchomosci, na ktorej planowane jest przedsigwzigcie wynosi
12,25 ha, z czego taczna powierzchnia terenu zajeta przez obiekty budowlane oraz pozostata
powierzchnia przeznaczona do przeksztalcenia, w tym tymczasowego, w celu realizacji
przedsiewzigcia bedzie wynosi¢ do 2,00 ha. Wnioskowana farma fotowoltaiczna usytuowana
zostanie na gruntach o niskich klasach bonitacyjnych: RIVb i RV.

Na terenie dziatki inwestycyjnej nie znajduja si¢ zabudowania. Najblizsze zabudowania
oddalone sg o ponad 150 m na potudniowy - zachdd od wnioskowanego przedsiewzigcia, przy
czym budynek mieszkalny od planowanej farmy oddzielajg go budynki gospodarcze. Majac na
uwadze powyzsze nalezy przyjaé, iz zamierzenie nie bedzie oddziatywaé na okoliczng

zabudowe.


http://www.bip.jasien.pl/

Teren, na ktorym planowana jest inwestycja nie posiada obecnie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (MPZP).

W ramach zamierzenia inwestycyjnego planuje si¢ budowe farmy fotowoltaicznej
0 mocy do 1 MWp. W ramach inwestycji wykonana bedzie takze niezbedng infrastruktura,
stacja m.in.: transformatorowa, inwertery systemie rozproszonym, sieci elektroenergetyczne
i teletechniczne, uktady pomiarowo-zabezpieczajace, monitoring, droga wewnetrzna. Wokot
farmy wykonane zostanie ogrodzenie bez podmuréwki.

Etap realizacji nie bgdzie zwigzany ze znaczacymi oddziatywaniami. Wystepowaé
bedzie emisja hatasu 1 niezorganizowana emisja zanieczyszczen do powietrza, ktorej zrodtem
beda maszyny i urzadzenia budowlane. W celu ograniczenia ucigzliwosci prace budowlane
prowadzone beda w porze dziennej. Zaplecze budowy wyposazone bedzie w przeno$ne toalety.
Powstawaé beda przede wszystkim odpady ,.budowlane" z grupy 17 1 15 wg Katalogu
odpadow. Realizacja inwestycji nie bedzie wigza¢ si¢ z konieczno$cig wycinki drzew
i krzewow. Oddzialywania na etapie realizacji beda miaty charakter krétkookresowy,
odwracalny i lokalny. Ustang one po zakonczeniu budowy.

Etap uzytkowania nie b¢dzie zwigzany ze znaczacymi oddziatywaniami. Inwestycja nie
jest zwigzana z emisja zanieczyszczen do powietrza. Na terenie farmy zostanie zastosowana
jedna stacja transformatorowa, ktora bedzie oddalona od najblizszej zabudowy mieszkalne;j
o co najmniej 150 m. Ponadto, planuje si¢ zastosowanie inwerterow montowanych pod stotami
fotowoltaicznymi, ktére nie bedg stanowily znaczacych zrodet hatasu. Powyzsze okolicznosci,
a takze okre$lenie minimalnej odlegtosci od terenéw podlegajacych ochronie akustycznej
zabezpieczy dotrzymanie dopuszczalnych poziomow hatasu na tych terenach. Zlokalizowanie
transformatora wewnatrz kontenera zabezpieczy ponadto Srodowisko wodno-gruntowe. Ze
wzgledu na usytuowanie transformatora w kontenerze oraz kabli energetycznych w ziemi brak
bedzie znaczacego oddzialtywania w zakresie pola elekromagnetycznego. Inwestycja nie wigze
si¢ z poborem wody. Na terenie zaktadu nie beda wytwarzane $cieki. Czyszczenie paneli (o ile
konieczne) odbywac si¢ bedzie jedynie przy wykorzystaniu wody. W trakcie eksploatacji moga
powstawa¢ odpady zwigzane z konserwacjg instalacji, ktore beda zagospodarowywane przez
podmiot wykonujacy te prace.

Planowane przedsigwzigcie ma by¢ podjete w dziatce 82/3 w miejscowosci Guzdw,
gmina Jasien, ktora jest potozona:

- w obszarze chronionego krajobrazu ,,Wschodnie Okolice Lubska";

- w gruntach rolnych, ornych, utrzymywanych w kulturze uprawy;



- okoto 4-5 km od granicy specjalnego obszaru ochrony siedlisk Lubski Leg Sniezycowy

PLHO080065 oraz Dolina Lubszy PLH080057;

- poza znanymi stanowiskami przedmiotéw ochrony obszaréw Natura 2000, nad ktérymi

sprawuje nadzor Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowisk w Gorzowie Wielkopolskim;

poza znanymi i uznanymi miejscami ochrony strefowej gatunkéw chronionych,
wyznaczonymi przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowisk w Gorzowie
Wielkopolskim;

poza siecig projektowanych, ladowych korytarzy ekologicznych, ktorych granice sa
obecnie aktualizowane, weryfikowane i ustalane, w oparciu o dane, ktérych
dysponentem jest Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska;

poza wrazliwymi na antropopresje: obszarami wodno-blotnymi, lasami starodrzewu,
obszarami przyjeziornymi i dolinami rzecznymi;

poza stanowiskami przezyciowymi zwierzat np. zbiornikami wodnymi ptazéw,
zimowiskami nietoperzy;

poza terenem dolin rzecznych i rynien jeziornych, ktére stanowig miejsca stwierdzen
cyklicznego gromadzenia si¢ ptakéw na dtugich, sezonowych przelotach;

poza $rédpolnymi enklawami bioréznorodnosci oczkami wodnymi, zadrzewieniem,
czyzniami, szpalerami i alejami drzew;

w gruntach rolnych, utrzymywanych w kulturze uprawy, w ktérych réznorodnos¢
biotyczna 1 funkcjonowanie ekosystemow miejsca i sgsiedztwa przedsigwzigcia zostaly
ograniczone do zbiorowisk siedlisk segetalnych, gdzie walory i zasoby przyrodnicze
oraz relacje ekosystemowe pozostaja pod istotnym wplywem ludzkiej dziatalnosci;

w sasiedztwie gruntéw rolnych, oferujacych podobne warunki siedliskowe agrocenoz
1 pratocenoz jak w miejscu przedsiewzigcia, gdzie praktykowana jest uprawa rolna
o krotkich cyklach uprawy;

z dala od gruntow lesnych z uprawami lesnymi, gdzie hylocenozy ksztattowane sag w
dhugich cyklach uprawy; w sasiedztwie cieku bioréznorodnosci w krajobrazie gruntow
rolnych;

w sasiedztwie cieku Widunia, ktéry moze stanowi¢ liniowg struktury bior6znorodnosci
w krajobrazie gruntow rolnych;

w sgsiedztwie planowanej elektrowni fotowoltaicznej ,,Guzow A" w dzialce nr ewid.

82/3.



Etap realizacji nie bedzie zwigzany ze znaczacymi oddzialywaniami. Wystepowac bedzie
emisja halasu i niezorganizowana emisja zanieczyszczen do powietrza, ktorej zrodtem beda
maszyny 1 urzadzenia budowlane. W celu ograniczenia ucigzliwosci prace budowlane
prowadzone beda w porze dziennej. Zaplecze budowy wyposazone bedzie w przenosne toalety.
Powstawa¢ beda przede wszystkim odpady ,,budowlane" z grupy 17 i 15 wg Katalogu
odpadow. Realizacja inwestycji nie bedzie wigza¢ si¢ z konieczno$ciga wycinki drzew
i krzewow. Oddzialywania na etapie realizacji beda miaty charakter krétkookresowy,
odwracalny i lokalny. Ustang one po zakonczeniu budowy.

Etap uzytkowania nie bedzie zwigzany ze znaczacymi oddziatywaniami. Inwestycja nie jest
zwigzana z emisjg zanieczyszczen do powietrza. Na terenie farmy zostanie zastosowana jedna
stacja transformatorowa, ktora bedzie oddalona od najblizszej zabudowy mieszkalnej o co
najmniej 150 m. Ponadto, planuje si¢ zastosowanie inwerterOw montowanych pod stotami
fotowoltaicznymi, ktore nie beda stanowity znaczacych zrodet hatasu. Powyzsze okolicznosci,
a takze okre§lenie minimalnej odlegtosci od terenéw podlegajacych ochronie akustycznej
zabezpieczy dotrzymanie dopuszczalnych poziomow hatasu na tych terenach. Zlokalizowanie
transformatora wewnatrz kontenera zabezpieczy ponadto $rodowisko wodno-gruntowe. Ze
wzgledu na usytuowanie transformatora w kontenerze oraz kabli energetycznych w ziemi brak
bedzie znaczacego oddzialywania w zakresie pola elekromagnetycznego. Inwestycja nie wiaze
si¢ z poborem wody. Na terenie zaktadu nie bedg wytwarzane $cieki. Czyszczenie paneli (o ile
konieczne) odbywac si¢ bedzie jedynie przy wykorzystaniu wody. W trakcie eksploatacji moga
powstawa¢ odpady zwigzane z konserwacjg instalacji, ktore beda zagospodarowywane przez
podmiot wykonujacy te prace.

Miejsce przedsigwzigcia to grunty rolne, orne bedace w kulturze uprawy. Obecne tu
ekosystemy nie petnig ustug ekosystemowych dla turystyki i wypoczynku, a krajobraz ktorego
sg cze$cig nie wyrdznia si¢ z otoczenia 1 stanowi typowy dla tej czesci wojewddztwa lubuskiego
krajobraz wsi. Dzialka przedsigwzigcia nie jest czescig lokalnych lub regionalnych szlakow
turystycznych. W bezposrednim sgsiedztwie znajdujg si¢ grunty o takim samym uzytkowaniu.
Dziatka nr ewid. 82/3 znajduje si¢ poza obnizeniem rozlegltych uzytkow zielonych doliny
Lubszy i1 doplywow tej rzeki, ktdre stanowig warto§ciowe pratocenozy lak i pastwisk. Nie jest
to stanowisko krajobrazu, o zréznicowanych ekosystemach lub ekosystemie, pelnigcym
niepowtarzalne ustugi ekosystemowe dla potrzeb turystyki i wypoczynku. Nie pelni ono
szczegoblnej 1 niepowtarzalnej funkcji korytarzowej dla obszaru chronionego krajobrazu
,» Wschodnie okolice Lubska", ktorg posiada tu dolina Lubszy, z uzytkami zielonymi, oraz sama

rzeka Lubsza i jej kanaly. Dziatka inwestycji znajdujg si¢ poza ta doling.



Zmiana sposobu uzytkowania gruntéw dziatek inwestycji, bedzie polegata na

wprowadzeniu do obecnej mozaiki krajobrazu otwartego, z nielicznymi zadrzewieniami
I lasem, infrastruktury o charakterze przemystowym. Formalnie beda to nadal grunty rolne
o zdecydowanej przewadze pokrycia niskiej roslinnosci zielnej, wymagajacej koszenia oraz
ogrodzenia. Z perspektywy obecnego znaczenia agrocenoz dla zaspokojenia potrzeb turystyki
1 wypoczynku, planowana zmiana zagospodarowania nie bedzie istotna. Nie dojdzie do
likwidacji agrocenozy badz wielkopowierzchniowej monotypizacji uprawy. Obecny potencjat
korytarzowy dzialki inwestycji w odniesieniu do rozlegtej doliny Lubszy moze by¢ co najwyzej
lokalny - co potwierdza ogdlnodostepny projekt korytarzy ekologicznych o randze krajowej
i regionalnej. Projektowany, ladowy korytarz ekologiczny o nazwie ,,Ziemia Lubuska - $rodek"
nie siegnat dziatki inwestycji, a przede wszystkim obejmuje rozlegte powierzchnie lesne tej
czesci wojewodztwa, ktérych tu nie ma.
Teren inwestycji w potozeniu otwartych uzytkéw rolnych, w dalekim sgsiedztwie lasu oraz
przy zabudowie wsi Guzéw, moze mie¢ korytarzowe znaczenie lokalne, bez struktur
kierunkujacych migracje. Zmiana uzytkowania, w tym budowa ogrodzenia, ktorego
posadowienie jest mozliwe takze obecnie w gruntach rolnych, nie upos$ledzi calkowicie
opisanej funkcji korytarzowej ekosystemu uprawnego pola oraz uzytkow zielonych.

Budowa, a przede wszystkim eksploatacja beda stanowily trwatg przeszkodg¢ migracji
0 skali lokalnej dla zwierzat. Nie spowoduje ona nieprzekraczalnej bariery migracji
uniemozliwiajgcej migracj¢ w przestrzeni i w roznym czasie, a skutkujacej izolacja populacji
jakiegokolwiek gatunku. Ladowe ekosystemy o funkcjach korytarzy migracyjnych, tego
obszaru chronionego krajobrazu, to przede wszystkim wielkoprzestrzenne. elementy
krajobrazowe mozaiki uzytkow zielonych doliny Lubszy 1 jej doptywow. Miejsce lokalizacji
przedsigwzigcia znajduje si¢ poza skrajem tej struktury krajobrazowe;.

Skala zmiany pejzazu bedzie znaczaca - w miejscu gruntow rolnych pojawi sie
infrastruktura typu przemystowego. Najdtuzsze odcinki widokowe sigegaja tu, w otwartym
terenie, okoto 3 km, ale nie sg czeste. Gloéwne kurtyny krajobrazowe stanowi las od potudnia
oraz, na pozostatych kierunkach, zadrzewienia na miedzach, rowach i przede wszystkim przy
drogach. Sama instalacja ma elementy niskie. W mozaice krajobrazu pojawi si¢ infrastruktura
dotad nie kojarzona z krajobrazem wsi. Pod tym wzgledem bedzie to istotna zmiana obecnego
krajobrazu antropogenicznego, lecz na malej przestrzeni widokowej. W miejscu
przedsiewzigcia nie wyznaczono, zgodnie z art. 23a ust. 1 pkt 1 ustawy
o ochronie przyrody, strefy ochrony krajobrazu, stanowigcej przedpola ekspozycji, osi

widokowej, punktu widokowego Ilub obszaru wyrdzniajacego si¢ lokalng forma



architektoniczng, ktére bylyby istotne dla zachowania walorow krajobrazowych obszaru
chronionego krajobrazu ,,Wschodnie okolice Lubska".

Ocena oddziatywania planowanego przedsigwzigcia, ktore znajduje si¢ posrod listy
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na S$rodowisko, wykazata brak znaczaco
negatywnego wptywu na ochrone krajobrazu obszaru chronionego krajobrazu, co umozliwia,
zgodnie z art. 24 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, odstgpstwo od zakazu realizacji
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko w rozumieniu przepiséw
ustawy o0 00S.

Dzialka przedsiewzigcia polozona jest poza obszarami Natura 2000, z ktérych
najblizsze to Lubski Leg Sniezycowy PLH080065 oraz Dolina Lubszy PLH080057. Ich
przedmioty ochrony ogniskuja glownie wokot siedlisk lesnych. Planowane przedsiewzigcie nie
wymaga, ani n ie spowoduje w tych obszarach:

— fragmentacji siedlisk chronionych oraz nie zmieni ich powierzchni;

— zmiany kluczowych proceséw i zwigzkow ksztattujacych strukture obszaru;

— przebudowy zespotéw i zgrupowan gatunkow;

— zakldcenia relacji ekosystemowych;

— intensyfikacji zagrozen dla utrzymania wlasciwego stanu ochrony gatunkow
i ich siedlisk;

— trwalej bariery migracji; zagrozenia dla utrzymania wtasciwego stanu ochrony
siedlisk 1 gatunkow.

Dziatka przedsiewzigcia nie jest lokalng, tym bardziej regionalng ostoja przyrody,
powigzang ekosystemowo w sposob kluczowy z przedmiotami ochrony przyrody
wymienionych obszarow Natura 2000. Zgromadzony material dokumentacji do planéw zadan
ochronnych nie wykazal szczeg6lnych relacji przedmiotow ochrony z dziatkg 82/3 lub ze
sposobem jej zagospodarowania. Zmiana zagospodarowania, polegajaca na zaniechaniu
tradycyjnej uprawy, a wprowadzajgca zespot instalacji fotowoltaicznych oraz catoroczne
utrzymywanie niskiej roslinnosci zielnej, okresowo koszonej, nie zmieni obecnych relacji
z chronionym siedliskami przyrodniczymi i chronionymi gatunkami.

W terenie przedsigwzigcia, na obecnym etapie sprawy, nie wykazano obecnosci siedlisk
badZ sposobu uzytkowania, ktore wspoltworzylyby taki rodzaj uktadow ekologicznych,
z chronionymi siedliskami 1 gatunkami obszarow Natura 2000, ktérych zmiana
1 przeksztalcenie mogloby przyczyni¢ si¢ do zmiany kluczowych procesow, struktur, powigzan

i relacji ekosystemowych tego obszaru ochrony przyrody.



Miejsce przedsigwziecia nie jest lokalng, tym bardziej regionalng, ostoja przyrody lub
niepowtarzalnym miejscem statego przebywania zwierzat, roslin lub grzybdéw, poza ktérym
funkcjonowanie pojedynczych osobnikow Iub ich zgrupowan nie jest mozliwe, a ktorej
przeksztatcenie lub zmiana funkcji wplynie negatywnie na caty gatunek i jego stan. Wartos¢
przyrodnicza terenu jest typowa dla uzytkowanej agrocenozy, ktorej réznorodnos¢ biotyczna
1 zaleznosci ekosystemowe ograniczone zostaly do zbiorowisk segatalnych upraw rolnych, a te
sa zalezne od intensywno$ci i sezonowosci tych upraw. W procesie oceny uznano, ze
przedsigwziecie nie bedzie mialo znaczaco negatywnego wplywu na przyrodg.
W szczegbdlnosci ochroneg przyrody, to jest na zachowanie, zrOwnowazone uzytkowanie oraz
odnawianie zasobow, twordéw i sktadnikéw przyrody.

Biotop agrocenozy, w tym wypadku w gruntach klasy od 1V do V, nie jest tu silnie
zroznicowany, a ztozono$¢ i spektrum nisz siedliskowych nie jest tu efektem zaawansowanego
1 naturalnego procesu sukcesji. Sa to uktady regeneracyjne i adaptacyjne, pozostajace pod
wplywem zmiennego w czasie i zakresie oddzialywania cztowieka. Stad tez mozliwa obecno$¢
gatunkoéw powszechnych, bardziej eurytopowych niz rzadkich stenobiontow, dla ktoérych
chwilowe zniszczenie cze$ci takiego siedliska nie bedzie stanowi¢ utraty jedynych nisz
zyciowych. Nie sygnalizowano obecnos$ci ostoi gatunkow chronionych, co jest konsekwencja
charakteru wykorzystania terenu. Potencjalniec mogg tu pojawiac si¢ ptaki, ptazy i gady,
z ktorych wigkszo$¢ jest chroniona, a ich obecno$¢ jest zalezna od losowosci zdarzen, a przede
wszystkim od potrzeb i rytmu kultury uprawy.

W  miejscu inwestycji nie ma struktur kierunkujacych migracje np. rowow
melioracyjnych, czyzni, alei i1 szpaleréw drzew. Nie ma takze mikrorzezby zaglebien
rynnowych 1 §rodpolnych oczek wodnych. Zmiana uzytkowania, w tym budowa ogrodzenia,
ktérego posadowienie jest mozliwe takze obecnie w gruntach rolnych, zmieni uwarunkowania
funkcji korytarzowej wylacznie ekosystemu agrocenoz i pratocenoz. Elektrownia bedzie
przeszkoda w obrebie pol 1 tgk, lecz nie barierg. Budowa, a przede wszystkim eksploatacja beda
stanowily trwalg przeszkode migracji o skali lokalnej dla zwierzat. Nie spowoduje ona
nieprzekraczalnej bariery na szlaku wedrowek, uniemozliwiajacej migracje w przestrzeni
1 w roznym czasie, a skutkujacej izolacja populacji jakiegokolwiek gatunku.

Skutecznym sposobem minimalizowania oddziatywania barierowego, ktérego przyczyng jest
dhugie ogrodzenie elektrowni fotowoltaicznej, jest zastosowanie ptotow azurowych, np. z siatki
o duzych oczkach 1 pozostawienie szczeliny pomigdzy gruntem a podstawg siatki. Taki montaz

jest wystarczajacy dla matych ssakow, w tym lisa i zajaca.



Specyficzne uzytkowanie powierzchni pod panelami utrwali siedliska dla gadéw np.
jaszczurki zwinki lub padalca, ktorych wystgpowanie ograniczaly zabiegi uprawy gleby jak np.
orka, bronowanie, widkowanie. Zabudowa utrudni, a mozliwe, ze catkowicie ograniczy
przestrzen spoczynku dla duzych, migrujacych ptakow, ktore na dhlugodystansowych
wedréwkach gromadzg si¢ w grupy. Dla ptakow matych np. szpakow nie bedzie to ucigzliwose,
a koszona lub niewykoszona run roslin zielnych bedzie wzbogacac obszar zerowania i diete.

W zwiagzku z sygnalizowang w raporcie potrzebg utrzymywania niskiej ro§linnosci pod
1 migdzy panelami, a w zwigzku z tym wzbogaceniem bior6znorodnosci, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim uznat, ze korzystnym bedzie by zabieg
koszenia, w porolniczym nieuzytku o postaci tgki, odbywal si¢ co najmniej raz roku
najwczesniej w drugiej potowie sierpnia kazdego roku. Ten warunek okresu zabiegu (pkt 1.4
postanowienia) ma sprzyja¢ ptakom, gadom, owadom i roslinom na wzoér programu rolno-
srodowiskowo-klimatycznego, ktorego celem jest minimalizowanie negatywnych skutkow
I maksymalizowanie pozytywnych efektow dziatalno$ci rolnicze;.

Wskazana lokalizacja  stanowisk paneli  fotowoltaicznych  nie  wymaga
wielkopowierzchniowej wycinki drzew 1 krzewow.

Nie zidentyfikowano watpliwosci w zakresie oddziatywan na gatunki chronione, a tym
bardziej potrzeby formutowania uwarunkowania z zakresu ochrony gatunkowej zwierzat, roslin
1 grzybow, ktore wykraczatoby poza rozwigzania prawne ochrony gatunkowej. Nie stwierdzono
wrazliwych ostoi 1 miejsc bytowania innych dzikich zwierzat wymagajacych szczegolnych
uwarunkowan, niesformutowanych w prawie ochrony przyrody. Nie jest to ponadlokalna ostoja
biordznorodnosci, ktorej bogactwo wyrdznia jg z terendw sgsiednich.

Rozpatrywano domniemane oddzialywanie na ptaki z tytulu tzw. zanieczyszczen
wizualnych np. ol$nienia oraz efektu falszywego lustra wody. W chwili obecnej zaklada sig, ze
takie oddziatywanie przypuszczalnie istnieje, jednak potwierdzajacy materiat dowodowy jest
znikomy, dlatego tez skutki oddzialywan, np. kalectwo i1 $miertelnos¢ ptakow, ostabienie
osobnicze 1 populacji pozostaja w sferze przypuszczen. Mimo obecnych instalacji solarnych
w wojewodztwie lubuskim nie zgloszono dotad szkody w §rodowisku badz potencjalnej szkody
w $srodowisku z zakresu oddziatywania na gatunki chronione zwierzat z tytutu domniemanego
zjawiska falszywego lustra wody i omytkowego ladowania ptakéw, skutkujacego kontuzjami
lub $miertelnoscig. Standardowe obecnie, sprawno$cig pochtaniania promieniowania
stonecznego, sa powloki antyrefleksyjne wbudowane w ogniwa solarne, pokryte

teksturowanym, antyrefleksyjnym szklem.



Przyj¢te rozwigzanie przesytania pozyskanej energii elektrycznej, w postaci podziemnej
instalacji przewodow elektrycznych w miejscu inwestycji, nie przyczynig si¢ do pomnozenia
naziemnej struktury elektroenergetycznej, bedacej jedng z przyczyn antropogenicznej
$miertelnosci ptakow.

W przypadku farm fotowoltaicznych, w sytuacjach przeksztalcania jedynych badz
ostatnich przestrzeni otwartych, analizuje si¢ efekt ograniczajacy dostgpnos¢ do znajdujacych
si¢ na powierzchni gruntu towisk, zerowisk 1 legowisk. W przypadku dziatki inwestycji i jej
sgsiedztwa nie ma takiego problemu poniewaz w bliskosci znajdujg sie rozleglte grunty
krajobrazoéw rolnych i tradycyjnego ich uzytkowania.

Ogrodzenie farm fotowoltaicznych i1 zabieg koszenia moga sprawi¢ efekt wabiacy dla

ptakow, w tym niektérych szponiastych, polujacych na drobne zwierzgta np. na gryzonie.
Podobne zjawisko jest obserwowane w o wiele mniej atrakcyjnym sgsiedztwie terenéw zieleni
1 optotowania drég szybkiego ruchu.
Logistyka przedsiewziecia, w trakcie budowy i eksploatacji, bedzie si¢ odbywala w sieci
istniejacej infrastruktury komunikacyjnej i przesytowej, nie wymaga zatem budowy, ktora
mogtaby mie¢ wplyw na stan przyrody 1 jej ochrony. Intensyfikacja ruchu i1 przesytania energii
elektrycznej bedzie miata ten wptyw znikomy.

Planowane przedsiewzigcie wpisuje si¢ w realizacje zobowigzania, przyjetego przez
rzad Polski, zwigkszenia udzialu tzw. energii odnawialnej w produkcji i konsumpcji energii
elektrycznej. Celem tej polityki jest zmniejszenie emisji dwutlenku wegla, wskazanego jako
istotny czynnik zmian klimatu.

W zwigzku z tym analiza oddzialywania przedsigwzigcia na klimat musi osiggac, bez
wzgledu na faktyczne oddzialywanie, wynik wplywu pozytywnego. Podazajac logika
wywodzaca si¢ z tego celu oraz przyjetego sposobu realizacji, a wywodzac z szeregu
domnieman o negatywnym wptywie zmian klimatycznych na poszczegdlne grupy i gatunki
Swiata przyrody ozywionej, nalezy rowniez przyjac, ze pozytywny wplyw na klimat bedzie
skutkowal pozytywnym wplywem na reprezentacje tego $wiata. Zadne z oddziatywan
przedsigwzigcia na klimat nie bedzie miato skali wymagajacej dzialan minimalizujacych
z tytulu wptywu na przyrode i ochrong przyrody.

Skala zmiany pejzazu i relacji widokowych nie bedzie znaczaca. Przewazajaca czg$¢
terenu inwestycji 1 jego sasiedztwo ma stabo urozmaicona rzezbe, a roznice wysokosci
wzglednej siegaja jednego metra. Czg$¢ terenu jest orograficznie eksponowana ku fragmentowi
wsi Guzow, W poblizu dziatki inwestycji nie ma duzych kurty krajobrazowych, a te istniejace

to lasy pomiedzy wsig Wicina i elektrownig. Cze$¢ elektrowni begdzie przestaniana przez



srodpolne skupiska drzew 1 krzewow. W mozaice opisanego krajobrazu pojawi si¢
infrastruktura tu nieobecna, przemystowa i dotad nie kojarzona z krajobrazem pol. Pod tym
wzgledem bedzie to istotna zmiana obecnego Krajobrazu antropogenicznego. Sama instalacja
ma elementy niskie 1 w sprzyjajacej ekspozycji elektrownie fotowoltaiczne nie stanowig
dominanty krajobrazowej. Do§wiadczenie istniejacych obiektow wskazuje, ze w odleglosci 50-
100 m przestaja stanowi¢ element przystonowy tta krajobrazu. Absorbuja uwage nie z powodu
skali, ale obiektu nowego i obcego.

Dostepne technologie instalacji stelaza nosnego paneli solarnych obejmujg kotwienie,

naziemne bloczki betonowe lub podziemne. W przypadku tych ostatnich, prefabrykowanych
lub wykonanych na miejscu, wykop jest ptytki i nie wymaga dtugotrwatego, uwarunkowanego
technologia, przetrzymywania. Wykop pod podziemne przewody elektryczne jest
waskoszczelinowy i1 rowniez nie wymaga dlugotrwatego przetrzymywania, co mogtoby
stanowi¢ putapke dla matych zwierzat.
Nie zidentyfikowano, w miejscu inwestycji, zbiornikow wodnych, mogacych by¢
stanowiskami rozrodczymi ptazow i tras wedrowek tych zwierzat, dla ktoérych prace budowlane
np. wykopy 1 ruch pojazdow, bylby potencjalnym zagrozeniem. Takie stanowiska istnieja
w sasiednich $rodpolnych (lakowych) stawach, oddalonych o okoto 650 m od inwestycji, oraz
moga powsta¢ w rowach melioracyjnych. W sprzyjajacych okolicznosciach $rodowiska
aktywno$¢ plazéw moze si¢ rozprzestrzeni¢ na dziatke inwestycji, z tej przyczyny
wnioskodawca zaproponowal dzialanie ostonowe.

Nie wykazano by budowa i eksploatacja elektrowni fotowoltaicznej mogta spowodowac
zmiang uzytkowanych zasobow, tworéw 1 sktadnikow przyrody sgsiedztwa przedsiewzigcia,
ktora skutkowataby uposledzeniem gospodarujacych tu podmiotow lub mogta wzbudzié
konflikty spoteczne, zwigzane ze zmiang stanu zasobow, twordw i sktadnikow przyrody.

Oddzialywania okresu budowy beda krotkoterminowe i punktowe, co najwyzej lokalne.
Obecnos¢ ludzi 1 maszyn oraz zwigzane z tym oddziatywania nie bedg si¢ roznity od obecnego
tu tla oddzialywan np. prac na roli 1 hatasu pobliskiej drogi powiatowej 1 wojewodzkiej. Mozna
domniema¢, ze nawet skumulowane nie beda zjawiskiem nowym dla dzikich zwierzat,
powodujacym ptoszenie o skali zagrozenia dla osobnikéw w miejscu przedsiewziecia, a tym
bardziej dla wszystkich reprezentantoéw gatunku. Oddzialywania okresu eksploatacji beda
dhugoterminowe, ale nieznaczace.

Skutkiem logistyki przedsiewzigcia, budowy 1 poOzniejszej eksploatacji beda
oddziatywania o skali, ktora nie spowoduje naruszenia rownowagi przyrodniczej. Nie begdzie

to tez wymiar, ktéry wymagatby kompensacji przyrodnicze;.



W odniesieniu art, 81 ust . li ust. 2 ustawy o 00$, nie stwierdzono, w zakresie ochrony
przyrody, braku mozliwo$ci realizacji przedsiewzigcia w wariancie proponowanym przez
wnioskodawce lub znaczaco negatywnego oddziatywania na obszar Natura 2000.

Inwestycja zlokalizowana jest na terenie Jednolitej Czesci Wod Podziemnych nr 76,
ktorej stan iloSciowy 1 stan chemiczny oceniono jako dobry. Osiggnigcie celow
srodowiskowych oceniono jako niezagrozone. Ponadto, przedsigwzigcie zlokalizowane jest na
terenie Jednolitych Czgsci Wod Powierzchniowych Kanat Miynski RW600017174829 — Jest
to naturalna czes¢ wod, jej stan oceniono jako zty, ale osiggniecie celow srodowiskowych jako
niezagrozone. Celem $rodowiskowym jest osiggni¢cie dobrego stanu ekologicznego i stanu
chemicznego.

Rozpatrywana inwestycja nie ma wptywu na stan wod, ktérego utrzymanie lub poprawa
jest waznym czynnikiem dla ochrony siedlisk lub gatunkéw wystepujacych na obszarach
chronionych zlokalizowanych na wyze wskazanych jednolitych cze$ciach wod.

Przedsigwzigcie zwigzane jest z wykorzystywaniem energii stonecznej, zatem zalicza
si¢ do odnawialnych zrodel energii. Tym samym wpisuje si¢ w trend ograniczania zuzycia
paliw kopalnych, a w konsekwencji wptywu na spowolnienie ewentualnych zmian klimatu.
Inwestycja zlokalizowana begdzie na terenie uzytkowanym przez czlowieka. Przedsiewzigcie
nie bedzie zrédtem emisji gazéw cieplarnianych. Inwestycja nie spowoduje takze zajgcia
terenow zdolnych do pochtaniania tego rodzaju gazéw. Podobnie nie wptynie na mozliwos¢
retencji wod powodziowych na tych terenach. Z tych samych wzgledéw nie wplynie ona na
réznorodno$¢ biologiczng na tym obszarze.

Inwestycja, ze wzgledu na rodzaj, kategorie 1 1lo$¢ substancji niebezpiecznej, nie jest
zaliczona do zakladow mogacych by¢ zrédtem powaznej awarii, o ktérych mowa w art. 248
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (t. j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1973
z pozn. zm.). Jednoczes$nie jej oddzialywanie nie obejmie swoim zasiggiem obiektow
zabytkowych podlegajacych ochronie. Ze wzgledu na rodzaj inwestycji nie ma takze podstaw
do rozpatrywania koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania, o ktorym
mowa w art.135 ust. 1 ustawy Prawo ochrony $rodowiska.

W bezposrednim sgsiedztwie rozpatrywanej inwestycji wnioskodawca planuje podobna
instalacj¢ o zblizonych parametrach. Ze wzgledu na nieznaczng skale oraz rodzaj mozliwych
oddziatywan (gldwnie hatas), a takze lokalizacjg, brak jest podstaw do stwierdzenia mozliwosci
powstawania oddzialywan skumulowanych.

Ze wzgledu na szczegdtowy 1 jednoznaczny opis planowanej do zastosowania

technologii oraz stosowanych $§rodkow majacych na celu zmniejszenie ucigzliwosci dla



srodowiska, w zwigzku z planowanym przedsiewzigciem, nie stwierdzono koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzi¢cia na sSrodowisko w ramach postgpowania
w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. I pkt 1 ustawy o 00§, pod warunkiem
jednak, ze we wniosku o wydanie ww. decyzji nie zostang dokonane zmiany w stosunku do
wymagan okreslonych w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Ponadto ze wzgledu na charakter oddziatywania, wielko§¢ emitowanych
zanieczyszczen oraz lokalizacje inwestycji w znacznej odleglosci od granic panstwa, a takze
lokalny zakres oddzialywania, nie stwierdzono rowniez konieczno$ci przeprowadzenia
postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsiewzigcia, organ prowadzacy postepowanie spetniajac wymog art. 10 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 735
Z pozn. zm.), Obwieszczeniem z dnia 8 kwietnia 2022 r. poinformowat strony postepowania
o mozliwo$ci zapoznania si¢ z zebranymi w toku postepowania materiatami dla ww.
przedsigwzigcia oraz o mozliwo$ci wypowiedzenia si¢ co do ztozonych materiatéw w terminie
7 dni od dnia dorgczenia wskazanej informacji. W zakre$§lonym terminie zadna ze stron
postgpowania nie wniosta uwag ani wnioskow.

Biorac pod uwage, przeprowadzong w toku postgpowania w sprawie oceny
oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko, analiz¢ i oceng bezposredniego 1 posredniego
wplywu inwestycji na $rodowisko, w tym na zdrowie ludzi, mozliwosci oraz sposobow
zapobiegania i ograniczenia negatywnego oddziatywania na S$rodowisko, dokonang
w szczegblnosci na podstawie wniosku, raportu oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko
z dnia 8 listopada 2021 r. opracowanego przez zespot pod kierownictwem Klaudii Momot, jak
réwniez poprzez uzyskanie uzgodnien 1 opinii organdw wspdtuczestniczacych w postepowaniu,
Burmistrz Jasienia jako organ wilasciwy do wydania decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach uznat, ze po zrealizowaniu przez inwestora wszystkich warunkow zawartych
w przedlozonych dokumentach oraz w niniejszej decyzji, planowane przedsigwzigcie bedzie
zgodne z wymaganiami przepisow o ochronie srodowiska.

Decyzja $srodowiskowa nie daje podstaw do rozpoczecia robot i realizacji inwestycji,
wobec czego nie narusza praw skarzacych (por. postanowienie NSA z dnia 6.07.2021 r., 11 OZ
658/10, postanowienie NSA z dnia 14.05.2009 r., Il OSK 715/09, postanowienie NSA z dnia
1.02.2021 r., 11 OZ 35/10).

Biorac powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji.



Zgodnie z art. 84 ust.2 w/cyt. Ustawy 0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko,

charakterystyka przedsigwzigcia stanowi zatacznik do niniejszej decyz;ji.

Burmistrz Jasienia
/- Andrzej Kamyszek

Pouczenie

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w zielonej Gorze za posrednictwem Burmistrza Jasienia w terminie 14 dni od
daty dorgczenia decyz;ji.

Zgodnie z art. 127 a Kodeksu postepowania administracyjnego w trakcie biegu terminu
do whniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu
administracji publicznej, ktory wydat decyzje.

Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢

ostateczna i prawomaocna.

Otrzymuja:

1. PCWO Energy Projekt Sp. z 0.0.
ul. Sw. Leonarda 9
25-311 Kielce

2. ala

3. Strony postepowania przez obwieszczenie

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
ul. Jagiellonczyka 13, 66-400 Gorzéw Wielkopolski
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
ul. Podchorgzych 23 a, 68-200 Zary
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Zgorzelcu
ul. Lubanska 9a, 59-900 Zgorzelec



Zalacznik nr 1

do decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
znak: ZPOSiP.6220.7.2020.DRom

z dnia 27.04.2022 r.

Charakterystyka planowanego przedsi¢wzigcia

Przedmiotowa inwestycja polega na budowie nowoczesnej farmy fotowoltaicznej usytuowanej na
czesci dziatki nr 82/3 w miejscowosci Guzow (gm. Jasien).

Przedsiewzigcie ma na celu instalacje¢ paneli fotowoltaicznych wraz z dodatkowg infrastruktura
techniczng niezbedna do jej funkcjonowania. Instalacja ma na celu produkcje energii elektrycznej
z odnawialnego zrodia, jakim jest energia sloneczna. Energia elektryczna bedzie przesylana
bezposrednio do krajowego systemu elektroenergetycznego za pomocg linii Sredniego napigcia bez
uzycia systemu magazynowania energii elektryczne;j.

Materiaty oraz urzadzenia wchodzace w sktad podmiotowej Inwestycji to:

. stalowe, ocynkowane konstrukcje i elementy montazowe do instalacji paneli (tzw. stoty
fotowoltaiczne) pod katem nachylenia 15-45 stopni, o orientacji potudniowej, usytuowane na
gruncie. Standardowym rozwigzaniem sg konstrukcje wbijane. Konstrukcja montazowa nie bedzie
wyposazona w modul automatycznego naprowadzania;

. panele fotowoltaiczne o tacznej mocy do 1,0 MWp w ilosci do 4000 szt., moc pojedyncza

modutu od 300 Wp do 600 Wp;

. inwertery DC/AC o tacznej mocy nominalnej do 1,0 MWp w ilo$ci do 50 szt.;
. stacja transformatorowa 1 szt.;

. posrednie rozdzielnice napigcia;

. uktady pomiarowo — zabezpieczajace;

. trasy oraz linie kablowe;

. instalacje odgromowe, przepigciowe oraz przetezeniowe;

. dodatkowe oprzyrzadowanie pomocnicze;

. ogrodzenie, monitoring.

Cele realizacji inwestycji sa zgodne ze "Strategia Bezpieczenstwo Energetyczne i Srodowiska,
perspektywa do 2020" roku w skrocie BEiS, i polegaja one m.in. na:

- Produkcja energii elektrycznej ze zrodet odnawialnych jakim jest energia stoneczna;

— Realizacja projektu pomoze poprawi¢ efektywnos$ci energetyczng oraz spelni¢ wymogi
pakietu klimatycznego, do ktdrego zobowiazato si¢ Panstwo Polskie poprzez wytwarzanie energii

ze zroédet odnawialnych;



- Realizacja projektu pomoze zwigkszy¢ bezpieczenstwo energetyczne kraju, poprzez
dywersyfikacj¢ zrodet produkujacych energie;

- Ograniczenie wplywu na srodowisko elektrowni konwencjonalnych opalanych weglem.

Celem glownym inwestora jest produkcja energii elektrycznej oraz jej sprzedaz do krajowego
systemu elektroenergetycznego.

Dla podmiotowej inwestycji planowany jest montaz do 4 tys. szt. paneli fotowoltaicznych o taczne;j
mocy do 1,0 MWp, usytuowanych w centralnej czg¢sci dziatki nr 82/3 w miejscowosci Guzow, gm.
Jasien. Panele fotowoltaiczne stuzg do konwersji energii promieniowania stonecznego na energig
elektryczng i odprowadzanie wytworzonej energii do sieci operatora. Ogniwa fotowoltaiczne
zostang zainstalowane na specjalnych konstrukcjach no$nych posadowionych na gruncie pod katem
15-45 stopni i orientacji potudniowej. Panele zostang podtaczone do oddzielnych przetwornic
pradowych (inwerteréw) o tacznej mocy do 1,0 MWp, zamieniajacych prad staly na przemienny
0 parametrach dostosowanych do sieci publicznej $redniego napigcia o napigciu roboczym ok.
15kV. Urzadzenia przetwarzajace prad beda umieszczone w stacji kontenerowej usadowionej na
gruncie, badz bezposrednio pod panelami w tzw. ztaczach kontrolnych. Wyprodukowana energia
bedzie oddawana do sieci elektroenergetycznej sredniego napiecia (SN) przy pomocy linii kablowej
SN oraz przytacza energetycznego do napowietrznej linii SN. Przytacze bedzie znajdowac si¢ na
terenie dzialki inwestycyjnej, dlatego tez znajduje si¢ ono w zakresie niniejszego dokumentu.
Obiekt bedzie pracowal bez uzycia systemu magazynowania energii elektrycznej oraz modutu
automatycznego naprowadzania paneli PV. W ramach realizacji inwestycji nie jest planowany
montaz systemu ploszenia zwierzat. Ogniwa pod wplywem promieniowania stonecznego
wytwarzaja energi¢ elektryczng. Tak wyprodukowana energia elektryczna po dostosowaniu jej do
energii elektrycznej wg normy PN-EN 50160:2012 (z p6zn. zm.) zostanie przekazana bezposrednio
do Krajowej Sieci Energetycznej. Przewidywany czas eksploatacji farmy fotowoltaicznej wynosi
do okoto 30 lat. Monitoring pracy instalacji bedzie odbywal si¢ przez lokalnego dystrybutora
energii elektrycznej oraz krajowa dyspozytorni¢ mocy. Ze wzgledu na wystepowanie powierzchni
biologicznie czynnej konieczne bedzie koszenie roslinnosci trawiastej. Koszenie trawy odbywaé
si¢ bedzie mechaniczne przy pomocy podkaszarek badz innego sprzetu ogrodniczego w okresie
wiosenno — letnio — jesiennym. Koszenie odbywac si¢ bedzie w suche i stoneczne dni, tj. wowczas,
gdy panuje dobra widocznos$¢, a aktywnos$¢ wigkszosci krajowych plazow jest ograniczona;
prowadzone bedzie od centralnej czgsci farmy w kierunku jej brzegow w celu umozliwienia
ucieczki fauny oraz ograniczenia jej Smiertelnosci. Nie przewiduje si¢ stosowania herbicydow oraz
innych substancji do ograniczania wzrostu roslin. Dodatkowo panele fotowoltaiczne sg fabrycznie

pokrywane powtoka antyrefleksyjna, ktora znaczaco ograniczy mozliwo$¢ imitacji lustra wody. Ze



wzgledu na konieczno$¢ utworzenia trasy kablowej, odbeda si¢ roboty ziemne. Roboty zostang
ograniczone do niezbednego minimum, a naruszenie szaty roslinnej znajdujacej si¢ na terenie
przeznaczonym pod inwestycje bedzie miato charakter krotkotrwaty i odwracalny. Na terenie
przeznaczonym pod realizacje wnioskowanego przedsiewzigcia brak jest zadrzewien, przez co nie

przewiduje si¢ wycinki drzew i krzewow.

Catkowita powierzchnia nieruchomosci, na ktorej planowane jest przedsigwzigcie wynosi 12,25 ha.
Laczna powierzchnia terenu zajgta przez obiekty budowlane oraz pozostala powierzchnia
przeznaczona do przeksztalcenia, w tym tymczasowego, w celu realizacji przedsiewzigcia bedzie
wynosi¢ do ok. 2,00 ha.

Na terenie dzialki inwestycyjnej nie znajduja si¢ zabudowania. Najblizsze zabudowania
oddalone s3 o ponad 150 m na potudnie wnioskowanego przedsiewziecia, przy czym budynek
mieszkalny od planowanej inwestycji oddzielaja budynek gospodarczy. Majac na uwadze
powyzsze nalezy przyjac, iz planowana farma fotowoltaiczna nie b¢dzie oddziatywa¢ na okoliczna

zabudowg.

Burmistrz Jasienia

/-1 Andrzej Kamyszek



