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wg rozdzielnika 
 

                            
dotyczy: przetargu nieograniczonego na: „Rozbudowa kanalizacji sanitarnej w mieście 
Jasień, obejmująca ul. Lubską, Mickiewicza, Rolniczą, Akacjową, Letnią, Brzozową i 
Konopnickiej” 
 
 Zamawiający, Zakład Komunalny Sp. z o. o. informuje, Ŝe w wyniku komisyjnego 
rozpatrzenia ofert do postępowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, o którym 
mowa w art. 10 ust. 1 oraz art. 39 i następnych ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień 
publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, z późn. zm.) o wartości poniŜej kwot 

określonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy na „Rozbudowę kanalizacji 
sanitarnej w mieście Jasień, obejmującą ul. Lubską, Mickiewicza, Rolniczą, Akacjową, 
Letnią, Brzozową i Konopnickiej” dokonano wyboru Wykonawcy zamówienia. Ocena ofert i 
wybór Wykonawców przedstawia się następująco:  
 

Nr 
oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcy 

Liczba pkt. w 
kryterium cena – 

100% 

Wybór 
najkorzystniejszej 
oferty [kryterium 

100% cena] 
1 Müsing Sp. z o. o. ul. Sanatoryjna 5 

70-775 Szczecin 
Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp.  
Wykonawca został wykluczony, poniewaŜ nie 
przedłuŜył wadium na wydłuŜony okres związania 
z ofertą. Ofertę Wykonawcy wykluczonego uznaje 
się  zgodnie z art. 24 ust. 4 za ofertę odrzuconą.    

2 Przedsiębiorstwo Handlowo-Usługowe  
„LITZ” Sp. z o. o.  
ul. Nowina 38 60-589 Poznań  

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp.  
Wykonawca został wykluczony, poniewaŜ nie 
przedłuŜył wadium na wydłuŜony okres związania 
z ofertą. Ofertę Wykonawcy wykluczonego uznaje 
się  zgodnie z art. 24 ust. 4 za ofertę odrzuconą.    

3 Przedsiębiorstwo Robót Sanitarnych 
„EKO” Ryszard Rogowski  
ul. Lotników 10A 65-001 Zielona Góra 

 
100,00 

 
Oferta najkorzystniejsza 

cenowo 

4 EUROBUD Firma Budowlana Grzegorz 
Fornalczyk 
ul. Bukowa 8  
66-010 Nowogród Bobrzański 

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp.  
Wykonawca został wykluczony, poniewaŜ nie 
przedłuŜył wadium na wydłuŜony okres związania 
z ofertą. Ofertę Wykonawcy wykluczonego uznaje 
się  zgodnie z art. 24 ust. 4 za ofertę odrzuconą.    

5 Przedsiębiorstwo Instalacyjno – 
Budowlano – Usługowe „SZPAKOWSKI” 
ul. Jana Pawła II 33 66-100 Sulechów   

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp.  
Wykonawca został wykluczony, poniewaŜ nie 
przedłuŜył wadium na wydłuŜony okres związania 
z ofertą. Ofertę Wykonawcy wykluczonego uznaje 
się  zgodnie z art. 24 ust. 4 za ofertę odrzuconą.    



6 Poszukiwania Naftowe „Diament”  
Sp. z o. o. 
ul. Naftowa 3 65-705 Zielona Góra  

 
76,44 

 

7 Przedsiębiorstwo Robót Sanitarnych 
„KANWOD” Spółka Jawna Strojny & 
Kwiecień  
ul. Zimna 7 65-707 Zielona Góra 

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp.  
Wykonawca został wykluczony, poniewaŜ nie 
przedłuŜył wadium na wydłuŜony okres związania 
z ofertą. Ofertę Wykonawcy wykluczonego uznaje 
się  zgodnie z art. 24 ust. 4 za ofertę odrzuconą.    

8 Konsorcjum firm: 
1 „M&J” Sp. z o. o.  
Aleja Wojska Polskiego 41  
68-200 śary – LIDER 
2 Firma „M&J” Zakład Ogólnobudowlany 
s.c. Marcin Jakowicki Jacek Jakowicki 
Aleja Wojska Polskiego 41  
68-200 śary - PARTNER                

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp.  
Wykonawca został wykluczony, poniewaŜ nie 
przedłuŜył wadium na wydłuŜony okres związania 
z ofertą. Ofertę Wykonawcy wykluczonego uznaje 
się  zgodnie z art. 24 ust. 4 za ofertę odrzuconą.    

9 Przedsiębiorstwo Budownictwa Ogólnego  
Sp. z o. o. ul. Botaniczna 75,  
65-392 Zielona Góra  

 
69,68 

 

10 „TANDEM” Przedsiębiorstwo Budowlano 
– Drogowe Sp. z o. o.  
ul. Puławskiego 8 68-200 śary 

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp.  
Wykonawca został wykluczony, poniewaŜ nie 
przedłuŜył wadium na wydłuŜony okres związania 
z ofertą. Ofertę Wykonawcy wykluczonego uznaje 
się  zgodnie z art. 24 ust. 4 za ofertę odrzuconą.    

11 Zakład Instalacyjny i Usług 
Ogólnobudowlanych Janina Matuszczak 
osiedle Kasztelańskie 10A/4  
66-300 Międzyrzecz  

 
98,71 

 

 
Uzasadnienie wyboru: 
 
Oferta została przyjęta na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Pzp.  
Przy wyborze oferty Zamawiający kierował się następującym kryterium: 
- cena brutto oferty – 100% 
Wybrana oferta otrzymała największą ilość punktów w oparciu o w/w kryteria, ponadto oferta 
została sporządzona zgodnie z warunkami określonymi przez Zamawiającego w SIWZ i 
ustawie Pzp, a składający ją Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu oraz 
warunek dotyczący braku podstaw do wykluczenia z postępowania w okolicznościach, o 
których mowa w art. 24 ustawy Pzp. 
Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta w terminie zgodnym z art. 94 
ustawy Pzp.    
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